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Keine wetthewerbsrechtlichen Bedenken mehr gegen Hyperlinks?

Anmerkung zum BGH-Urteil ,,Paperboy*
Thomas Hoeren”®

Drie Frage der Zuldssipheit von Links ist seit einigen Jabren Ge-
genstand zablreicher wrbeber- und wettbewerbsrechtlicher Ent-
scheidungen, Ungeklirt ist vor allem, ob ein Link als wrbeber-
recktlick relevante Vervielfdltigung anguseben st wnd in Daten-
bankrechte eingreift. Der BGH bat rumebr in der Entschei-
dung Paperboy® die Tir in Richtung einer allgemeinen Link-
freibeit weit aufgestofen, Schon vom Wesen des Internet ber
kdnnten Links als solche keine haftungsrechtlichen Folgen aus-
ldisen.

L. Die ,Paperboy*“-Entscheidung

Mit einer am 17. 7. 2003 verkiindeten Entscheidung!
hat der BGH, soweit ersichtlich, erstmals zu Fragen der
rechtlichen Bewertung von technischen Verweisungen im
Internet [so genannten Hyperlinks bzw. Links), insheson-
dere Deep Links, Stellung genommen. Meben der mit
Spannung erwarteten Klirung urheberrechtlicher Fragen
hat das Gericht jedoch auch die bisher weniger betrach-
tete wettbewerbsrechtliche Problematik von Hyperlinks
angesprochen. Dieser Beitrag will daher insbesondere die
Auswirkungen der BGH-Entscheidung auf die wett-
bewerbsrechtliche Beurteilung von Links belenchten,

In dem der BGH-Entscheidung zu Grunde liegenden
Fall betrieb die Beklagte unter der Domain www.paper-
boy.de einen Suchdienst fiir tagesaktuelle Nachrichten,
inshesondere Zeitungsnachrichren, Dieser werter die Web-
site von mehreren hundert Nachrichtenanbietern beziig-
lich tagesaktueller Informationen aus. Auf Grund der von
Nutzern vorgegebenen Suchkriterien, inshesondere Such-
worten, wies der Suchdienst die Verdffentlichungen in
Form einer Auflistung, beginnend mit der Angabe der
Quelle (Nachrichtenanbieter), gefolgt von einer stich-
wortarrigen Wiedergabe des Inhalts zur niheren Beschrei-
bung des Inhalts der Veroffentlichung aus. Die Auflistung
der einzelnen Verdffentlichungen war dabei in Form von
Hyperlinks gestaltet, so dass der Nutzer durch Anklicken
des Links die ihn interessierende Veréffentlichung auf-
rufen konnte. Dabei wurde er mittels Deep Link direkt
auf die Webseite des Machrichtenanbieters geleitet, auf

der sich die gesuchte Information befand. An der Start-
seite des Nachrichtenanhieters wurde der MNurtzer somit
mittels des Deep Link vorbeigeleitet, so dass der Nutzer
keine Kenntnis von den dort aufgefithrten Informationen
und Werbeeintragungen nehmen konnte. Der gegen den
Suchdienst klagende Verlag verdffentlicht u.a. unter den
Adressen www.handelblatt.com und www.dm-online.de
einzelne Beitrige aus seinen Printmedien. Gegen die Nut-
zung seiner Online-Angebote durch den beklagten Such-
dienst wandte der Verlag ein, dass die Ubermittlung von
Teilen einzelner Artikel in der Auflistung und der unmit-
telbare Abruf des Volltextes der Artikel durch Deep Links
sowohl urheberrechtlich als auch werthewerbsrechtlich
unzulissig sei.

Mit der nunmehr ergangenen Entscheidung stellt der
BGH die urheber- und wetthbewerbsrechtliche Qualifika-
tion von Hypetlinks klar, Diese dienten nach Auffassung
des Gerichts der Erméglichung einer sinnvollen Nutzung
der unitbersehbaren Informationsfille im Internet. Sofern
Informationsangebote éffentlich im Internet und zuging-
lich ohne technische Schutzmafnahmen bereitgestellt wer-
den, stelle der Einsatz der Links lediglich eine technische
Erleichterung des Abrufs dar, indem auf die Fundstelle
einer offentlich zuginglichen Website durch die Verlin-
kung hingewiesen werde. Dieser Hinweis stelle jedoch
keine urheberrechtliche Murzungshandlung dar. Mangels
einer solchen Nutzungshandlung sei auch die Abfrage der
als Darenbank zu wertenden Sammlung von Tagesinfor-
mationen nichr urheberrechtlich zu beanstanden.

Meben diesen  urheberrechtlichen  Fragestellungen
nimmt der BGH jedoch auch zum erginzenden wert-
bewerbsrechelichen Leistungsschutz  bei  sonderschurz-
rechtlich (hier urheberrechtlich) unbedenklichen Hand-
lungen Stellung. Insoweit waren durch den BGH die Fra-
gen zu klaren, ob durch das Setzen von Hyperlinks auf
fremde Websites eine wetthewerbsrechtlich unzuldssige
Ubernahme oder Ausbeutung fremder Leistung angenom-
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men, und ob die Verlinkung mittels Deep Link und die
damit verbundene Weiterleitung an den mit Werbeban-
nern versehenen Homepages als unzuldssige Behinderung
des jeweiligen Homepagebetreibers aufgefasst werden
kann.

Mit einer im Verhiltnis zu den die urheberrechtlichen
Fragen betreffenden Ausfithrungen eher knappen Begriin-
dung lehnt der BGH das Bestehen von wettbewerbsrecht-
lichen Anspriichen gegen die durch den Suchdienst er-
folgte Verlinkung ab. Ausgangspunkt der Bewertung des
erginzenden wettbewerbsrechtlichen Leistungsschutzes
und somit auch der ,Paperboy“-Entscheidung des BGH
ist die Pritfung des Vorliegens besonderer Umstinde, die
die Verlinkung auf nicht sonderrechtlich geschiitzter Web-
sites Dritter als wetthbewerblich unlauter erscheinen las-
sen. Mangels Fehlens sonderrechtlichen Schutzes und des
Grundsatzes der Nachahmungsfreiheit? als Ausdruck der
Grunderkenntnis, dass Leistungen der Gegenwart auf den
Leistungen der Vergangenheit aufbauen, miissen immer
weitere Umstinde hinzukommen, die neben der Nutzung
fremder Arbeitsergebnisse die Werthewerbswidrigheit der
Handlung begriinden. Solche Unlauterkeitsmerkmale
kinnen gegeben sein, wenn cine fremde Leistung durch
einen Mitbewerber ohne ¢inen eigenen ins Gewiche fallen-
den Schaffensvorgang iibernommen und auf diese Weise
eine vermeidbare Herkunftstduschung, eine Ausbeutung
fremden Rufs oder eine wetthewerbswidrige Behinderung
bewirkt wird®. Nach Ubergehen der Pritfung der wett-
bewerblichen Eigenart der verlinkten Websites verneint
der BGH jedoch eine {unzuldssige) Ubernahme der Leis-
tung des Homepagebetreibers durch die Verlinkung mit
dem Hinweis, dass der Suchdienst eine eigene Leistung
der Beklagten darstelle und somit keine fremde Leistung
eines Wertbewerbers durch die Linksetzung iibernommen
werde. Zudem werde die Herkunft der Artikel aus der
Datenbank der Kligerin auch nichr verschwiegen, so dass
auch keine Herkunftstduschung erfolgen konne. Als wei-
teres Argument gegen einen wetthewerbsrechtlichen Leis-
rungsschutz fithrt der BGH ein eher praktisches denn
rechtliches Argument ins Feld, indem er auf den mittels
Hyperlinktechnik verbundenen erheblichen zusitzlichen
Nutzen fiir die Allgemeinheit durch gemeinsame Erschlie-
fung der Informationsquellen abstellt. SchlieBlich sei
auch die Vorbeileitung der Nutzer an der mit Werbeban-
nern versehenen Homepage durch die Verlinkung mittels
Deep Link nicht als unlauter zu werten, da andernfalls
eine sinnvolle Nutzung der uniiberschbaren Informations-
fillle im Internet praktisch ausgeschlossen wire. Insoweit
geht nach einer Interessenabwigung der Einsatz von Hy-
perlinks ohne Umgehung technischer Schutzmafinahmen
auf Grund des Allgemeininteresses an der Funktionstiich-
tigkeit des Internets den wirtschaftlichen Interessen des
Websiteberreibers an Werbeeinnahmen vor. Neben der
fehlenden Tduschung der Nutzer iiber die Herkunft der
verlinkten Quellen stellt der BGH somit im Wesentlichen
auf die mit der Térigkeit von Suchdiensten verbundenen
technischen Erleichterunpen der Mutzung des Internets ab
und bestitigt somit indirekt den bereits vom OLG Diis-
seldorf* aufgestellten Grundsatz, dass derjenige, der Web-
sites ins Internet stellt, mit Verweisen rechnen muss und
hiermit auch grundsarzlich einverstanden ist.

1. Wetthewerbsrechtliche Aspekte der Entscheidung

Ist durch die in der ,,Paperboy”-Entscheidung des BGH
erfolgte Verneinung wettbewerbsrechtlicher Anspriiche
die Linksetzung bei fehlendem sonderrechtlichen Schutz
grundsatzlich auch nicht mehr wertbewerbsrechtlich zu
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beanstanden? Diese Frage stellt sich insbesondere hin-
sichtlich der allein iiber die UWG-Generalklauseln be-
grindeten Verbote der Verlinkung zu Websites Dricter
durch die Entscheidungen von OLG Celle®, LG Ham-
burg® und LG Erfurt’. Aber auch dem in anderen Ent-
scheidungen® angesprochenen, dann jedoch mangels Vor-
liegens der entsprechenden Voraussetzungen, abgelehnten
erganzenden Leistungsschutz diber das UWG konnte
durch die Entscheidung des BGH fiir zukiinfrige ver-
gleichbare Fille die Grundlage entzogen worden sein.

Tratz der — wenn auch knappen Begrindung — Ver-
sagung wetthbewerbsrechtlichen Schurzes lasst sich bei ge-
nauerer Betrachtung den Argumenten des BGH jedoch
entnehmen, dass der Setzung von Hyperlinks in wett-
bewerhsrechtlicher Hinsicht kein Unbedenklichkeits-
schein ausgestellt werden soll. Ausdriicklich wird durch
den BGH nur die Zuldssigkeit der Verlinkung im Rahmen
von Suchdiensten gepriift und unter dem Aspekr des er-
ganzenden wertbewerbsrechtlichen Leistungsschutzes fiir
unbedenklich erachtet. Eine generelle Aussage zur Zulds-
sigkeit von Hyperlinks gibt das Gericht aber nichr ab.
Vielmehr kommt die fiir die wettbewerbsrechtliche Be-
trachtung typische Beriicksichtigung der Umstinde des
jeweiligen Einzelfalls® auch in der BGH-Entscheidung
zum Tragen. Im Vordergrund der Entscheidung stand fiir
das Gericht der = mit dem beklagten Suchdienst fiir die
(praktikable) Internetnutzung verbundene — Nurzen fiir
die Allgemeinheit an einem schnellen Zugang zu den ge-
wiinschten Informarionen und somit die Aufrechrerhal-
tung der Funktionstiichtigkeit des Internets. Dieser spezi-
fischen Zweckbestimmung von Suchmaschinen im Inter-
net trigr das Gericht bei der Priifung und Verneinung des
Unlauterkeitsvorwurfs Rechnung. Denn mit der Link-
sammlung im Rahmen von Suchdiensten werden neben
den Interessen der Allgemeinheit grundsitzlich auch die
Interessen des jeweiligen Websitebetreibers an der Er-
reichbarkeit seiner Informationen fiir die Offentlichkeit
nichr behindert, sondern durch erleichterte Auffindbarkeit
der Website vielmehr gesteigert bzw. bei Unkenntnis der
Nutzer von der Domain sogar erst ermiglicht. Wird je-
doch die Linksetzung so vorgenommen, dass die Quelle/
Urheber der verwiesenen Website nicht erkennbar oder
verschleiert wird, hiile auch der BGH ecine Irrefithrung der
Nutzer fiir moglich. Insbesondere bei Deep Links, die
dem MNutzer suggericren, dass die verwiesene Website
ehenfalls vom Linksetzer herrithrr, konnten dann bei Vor-
liegen weiterer Umstiande wettbewerbsrechtliche Unterlas-
sungsanspriiche nach § 1 UWG begriinder sein. Uber die
Frage des erginzenden wetthewerbsrechtlichen Leistungs-
schutzes hinaus konnren neben den diesbeziiglichen An-
spriichen nach § 1 UWG, aber auch bei Vorliegen der
Varaussetzungen der weiteren Fallgruppen des § 1 UWG
bzw. bei irrefihrenden Angaben 1.5, des § 3 UWG, An-
spriiche nach den §§ 1, 3 UWG denkbar sein. Denn die
Priifung der Zuldssigkeit von Links in wettbewerbsrecht-
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